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UMEMO LI DA PREPOZNAMO HUSKACKI GOVOR

Huskacki govor "inflammatory speech"je vrsta
govora mrznje, zapaljiv govor, odnosno govor koji
sadrzi podsticanje snaznih emocija, ljutnje, gneva,
mrZnje, osvetoljublja. Mnogostruko je opasniji
i efikasniji u Sirenju mrznje i netrpeljivosti od
obi¢nog govora mrZnje zbog sinergi¢nog
prisustva vise elemenata tog posebnog tipa
govora mrinje.
Potrebno je daje: 1) govornik/govornica
uticajna, ujavnosti istaknuta licnost, 2) da
izgovoreno sadrzinski izrazava mrznju i
netrpeljivost prema nekoj kategoriji ljudi, 3)
da su te re€i mrznje upuéene uvreme drustvenih
tenzija, kao i4) da su izazvale ili mogle da izazovu
prihvatanje, odnosno pozitivho reagovanje i/ili
Cak nasilno pona$anje sledbenika. Pored sadrZine
mrZnje, najvaZniji elemenat huskatkog govora
su njegovi akteri (autori, govornici), influenseri,
licnosti koje fakticki mogu da utiCu na formiranje
javnog mnjenja. Vazan je i kontekst postojanja
povisenih drustvenih tenzija, sto multiplikuje

Govor mrznje, samim tim i huSkackigovor kao
Nnjegov opasnijivid, medusobno su povezani
kao etape sadiskriminacijomi zloCinima
mrznje, predstavljaju¢i moguce faze razvitka,
odnosno eskalacije drustvenog konflikta.
Moglo bi se reci daje govor mrznje, posebno
huskackigovor teorija, a zlo€in mrznje praksa,
tj. u praksi sprovedena teorija. Mrznja na koju
se ne reaguje opasan je obrazac normalizacije
patoloskog i kao takav lak i pouzdano brz nacin

brutalizacije drustva
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njihovo dejstvo. Samim tim veca je i odgovornost
svih uticajnih druStvenih aktera, npr. politickih i
verskih lidera, i obaveza uzdrZavanja od takvog
govora jo$ nagladenija.

Sloboda govora je jedna od najvaznijih vrednosti
drustva, a granice te slobode u najvecoj meri
zavise od specificnih pravno-politickih okolnosti
u pojedinom druStvu. Istorija nas u¢i o opasnosti
tolerisanja zloupotrebe slobode izraZavanja jer je
govor mrznje prekoracenje, odnosno zloupotreba
te slobode. Govor mrinje ne moZe se opravdati
slobodom govora, medijskim slobodama,
slobodom nau¢nog polemisanja i sl. HuSkacki
govor (infammatory speech) jo§ manje.

Kada se zakonodavstvo bavi definisanjem
govora mrznje, naj¢eSce se posebno fokusira

na identifikovanje osetljivih pojedinaca i grupa
po nekom licnom svojstvu, ali najceS¢e prema
rasi, polu, etni¢koj i nacionalnoj pripadnosti,
seksualnoj orijentaciji, veri ili eventualno

nekim drugim licnim svojstvima. Termin "govor
mrZnje" podrazumeva sve oblike izraZzavanja koji
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proSiruju, podsti¢u, unapreduju ili opravdavaju
rasnu mrznju, ksenofobiju, antisemitizam

ili druge oblike mrznje zasnovane na
netoleranciji, ukljucujuci: izraZenu netoleranciju
agresivnim nacionalizmom i etnocentrizmom,
diskriminacijom i neprijateljstvom prema
manjinama, migrantima i ljudima migrantskog
porekla.

Javlja se i kao zagovaranje, promocija ili
podsticanje, u bilo kom obliku, omalovaZavanja,
mrZnje ili poniZavanja osobe ili grupe osoba,
kao i svako uznemiravanje, uvrede, izrazavanje
negativnih stereotipa, stigmatizacija ili pretnja
u odnosu na zakonski zaSticenu osobu ili grupu
osoba. A moZe biti i u obliku javnog poricanja,
trivijalizacije, opravdanja ili odobravanja zlo€ina
genocida, zlo¢ina protiv ¢ove&nosti ili ratnih
zloCina za koje su sudovi utvrdili da su se desili,
kao i glorifikacije lica osudenih za pocCinjenje
takvih zlo€ina. Konacno, moze da bude i
opravdanje svih prethodnih vrsta izraZzavanja.
Prva i neposredna posledica takvog govora je
izazivanje osecaja uvredenosti, povredenog
dostojanstva i straha kod lica ciljanih govorom
mrZnje. Posledice su i izazivanje straha mnogo
Sire, i kod onih koji nisu ciljani, a koji mogu da
po¢nu da strepe od mogucnosti sopstvene
viktimiziranosti u druStvenom ambijentu
tolerisanog javnog izrazavanja mrinje. Siri se
osetaj druStvene nemaodi u prisustvu jednog
sistema vrednosti &iji su elementi javno iskazivanje
nacionalizma, rasizma, homofobije, ksenofobije,
mizoginije i dr., koji se medusobno hrane ijataju.
Govor mrZnje, samim tim i huSkacki govor kao
njegov opasniji vid, medusobno su povezani
kao etape sa diskriminacijom i zlo€inima mrzZnje,
predstavljaju¢i moguée faze razvitka odnosno
eskalacije druStvenog konflikta. Moglo bi se
re¢i daje govor mrinje, posebno huskacki
govor, teorija, a zlo€in mrZnje praksa, tj. u praksi
sprovedena teorija.

MrZnja na koju se ne reaguje opasan je

obrazac normalizacije patolodkog i kao takav
lak i pouzdano brz nain brutalizacije druStva.
Nereagovanje na huskaci govor dovodi do onoga
§to Markuze naziva "normalizovanje zla" ili, kako
upozorava Zagorka Golubovi¢: "Zlo nije samo
kada ¢inis zlo, zlo je i kad c¢utis!"

Kada se govori o reagovanju, treba uzeti u obzir
da i govor mrZnje i huSkacki govor ne moraju
uvek da budu krivicno sankcionisani, moguce je
i nekim drugim normama koje najceSce spadaju
u samoregulaciju, kao Sto su eticki kodeksi
novinarskih udruzenja, profesionalni standardi,
uslovi koris¢éenja komunikacionih platformi na
internetu i slicno. Vazna barijera su i pravila
politicke korektnosti koja politickim i drugim
akterima javnog Zivota nalaZu uzdrZanost od
svakog oblika izrazavanja mrZnje i netolerancije,
pa samim tim i huSkackog govora. *



